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Interview mit Sabine Weber, Prasidentin der
Scientology Kirche Berlin e.V.
nebst einer Nachbetrachtung

Gefuhrt als E-Mail-Korrespondenz nach einem persénlichen Gesprach in der
Niederlassung der Scientology Kirche in Berlin am 20.03.2008, hier ein
erganzender Text zum Interview zur Klarung einiger offener Fragen. Frau
Weber hat die Funktion als Prasidentin der Scientology Kirche Berlin e.V. laut
Impressum bis heute inne.

» Interview mit Sabine Weber

» Wie ein Interview zustande kommen kann
» Der Begriff "Sekte"

» Eine Anmerkung in eigener Sache

» FuBnoten und Quellen

Neidthard Kupfer: Zunachst mochte ich mich noch einmal bei Ihnen fur das
sehr informative Gesprach bedanken, das Sie trotz meines eher Uberfallartigen
Auftritts auf angenehm unburokratische Art ermoglichten. Meine erste Frage -
in welcher Funktion sind Sie in der Scientology Kirche tatig?

Sabine Weber: Seit Juli 2007 bin ich Prasidentin der Scientology Kirche Berlin
eV, gleichzeitig leite ich seit Januar 2007 das Presse- und Rechtsamt der
Berliner Kirche.

Neidthard Kupfer: Wann und wie sind Sie Scientologin geworden? Was
bedeutet Ihnen |hr Glaube und Ihre Mitgliedschaft heute fur Ihr Leben generell
und ganz konkret fur lhren Alltag?

Sabine Weber: Diese Frage lasst sich nur schwer in wenigen Satzen
beantworten. Ich bin seit Uber 23 Jahren Scientologin. 1983 wurde ich in San
Francisco auf der StraBe angesprochen. Ich machte einen Persénlichkeitstest,
kaufte mir damals ein Buch und hinterliess meine Adresse in Hannover. Ich
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erhielt ein paar nette Briefe, antwortete aber nicht darauf. Zwei Jahre spater
wurde ich von der Scientology Mission in Hannover erst schriftlich und dann
telefonisch eingeladen. Nach einigen verpassten Terminen besuchte ich die
Kirche schlie3lich. Und dann ging alles relativ schnell. Ich nahm am Auditing
teil, war begeistert, bedankte mich fur die Rettung meines Lebens und ging
wieder. Kurze Zeit spater packte mich erneut die Neugier. Wenn ein wenig
Auditing solch enorm positive Auswirkungen hat, was wird geschehen, wenn
man sich noch bewusster Uber sein Leben wird. Etwa einen Monat spater
wurde ich Scientologin und schon bald darauf engagierte ich mich in der
Kirche ehrenamtlich, dann hauptamtlich in verschiedenen Funktionen in
Hannover, Hamburg, Munchen und schlief3lich in Berlin.

Jeder Mensch traumt sicherlich davon, etwas Sinnvolles in seinem Leben zu
tun und zu erreichen. Menschen dabei zu unterstutzen, anderen effektiv zu
helfen, ist die lohnendste Aufgabe, die man Uberhaupt haben kann.

Scientology ist eine gnostische Erldésungsreligion. Die meisten Fragen zu
diesem Thema hat Ihnen mein Kollege Herr Busch aus Hamburg bereits
beantwortet und ich werde sie hier nicht wiederholen. In Scientology geht es
um Wissen, Weisheit und Erkenntnis. Scientology umfasst das Studium der
Seele, ihrer Gesetzmalligkeiten und die Wege zu ihrer vollkommenen
Befreiung, sprich ihrer Erlosung. In Scientology gehen wir davon aus, dass jeder
Mensch alle Antworten auf die Fragen des Lebens bereits in sich tragt -
inklusive der Frage nach unserem Schopfer. Scientology beinhaltet einen Weg,
um diese Antworten selbst zu finden, die durch Schmerz, Missverstandnisse,
Enttauschungen und andere Umstande buchstablich in Vergessenheit geraten
sind. Wissen und Gewissheit fuhren zu innerer Ruhe und Gelassenheit. Man
weil3, was zu tun ist und man versteht seine Mitmenschen. Je mehr man Uber
sich selbst weil3, um so toleranter wird man gegenuber seinen Nachsten.
Toleranz ist aber nicht im Sinne von Ignoranz gemeint, sondern beinhaltet die
Gewissheit, der anderen Person helfen zu konnen. Vorausgesetzt, sie wunscht
diese Hilfe.

Mein Leben richtet sich an der Frage aus, wie ich meine persoénlichen
Fahigkeiten bestmoglich einsetzen und steigern kann, um so vielen Menschen
wie moglich zu helfen, ohne dabei meine eigenen seelischen Bedurfnisse vollig
aul3er Acht zu lassen. Die Selbstaufgabe fuhrt nicht zur Erldsung, noch kann
man anderen auf diese Weise wirksam helfen.

Im Alltag bedeutet das fur mich, die Fragen der Menschen zu beantworten, in
der Regel von Journalisten, Religionswissenschaftlern, Studenten, Burgern aus
unterschiedlichsten Lebensbereichen. Ausbau unserer Kampagnen im Sektor
Drogenpravention, Menschenrechtserziehung und Vermittlung von Werten fur
ein  harmonisches Miteinander. Aufbau der karitativen Programme von
Scientology im Sektor Bildung, Rehabilitation und Katastrophen- und
Nachbarschaftshilfe, Dokumentation von Menschenrechtsverletzungen und



ihre Beendigung. Als Leiterin des Buros fur Offentliche Angelegenheiten (dies
beinhaltet das Presse- und Rechtsamt) schliel3t dies auch den Schutz der
Kirche, ihre Anerkennung und die Zusammenarbeit mit den Behorden ein. Ich
hoffe, das gibt Ihnen einen groben Uberblick.

» Thema Scientology: Original vs. Falschung - Crowley, Hubbard und der
Okkultismus in Scientology

Neidthard Kupfer: Was wurden Sie einem interessierten Leser auf die Frage
antworten, warum Scientology fur ihn gut bzw. gar hilfreich sein kédnnte?

Sabine Weber: Der Geist, der sich selbst versteht, ist der Geist
eines freien Menschen. Scientology vermittelt die Antworten
im grof3en und Ubergeordneten Sinn und hilft dem einzelnen
Menschen, die konkreteren Antworten flr sein eigenes |
Dasein selbst zu finden. Sie zeigt die Mechanismen auf der
geistig-spirituellen Ebene und auf der Verstandesebene auf,
und hilft dem Menschen, das vollstandig zu verstehen und zu
nutzen, was ihn so eklatant vom Tier unterscheidet und
warum geschrieben steht, dass Gott den Menschen nach seinem Ebenblld
schuf, d.h. seine Vernunft.

Scientology ist eine praktische Religion. Es geht um Wissen. Es geht darum,
jede Situation des Lebens zu verstehen und aufgrund dieses Verstehens das
Leben in seiner Vielfaltigkeit und Unendlichkeit zu meistern und zu erhéhen.

Neidthard Kupfer: Scientology versteht sich als Religion, Dianetik als
Wissenschaft. Wo liegt fur die Scientology Kirche im allgemeinen und fur Sie
ganz personlich die Prioritat? Lassen sich beide Aspekte - Religion und
Wissenschaft - in der Lehre von Scientology Uberhaupt trennen?

Sabine Weber: Dianetik ist ein Teilgebiet der Scientology-Religion. Wenn L.
Ron Hubbard von "Science" spricht, dann meint er damit eigentlich den Begriff
"Wissen" oder "Wissensgebiet". Das englische Wort "Science" heif3t namlich in
seiner Grundbedeutung in der englischen Sprache einfach nur "Wissen'.
Konkret verstand er den Begriff im Sinne eines logischen Ergrundens von
Wahrheit. Wissen, Weisheit und Wahrheit sind in den &stlichen Religionen, in
deren Selbstverstandnis und Tradition die Scientology Kirche steht, immer
Bestandteil der Religion gewesen. Bekanntlich tragen die altesten Schriften
dieser Welt den Namen "Weden" und das bedeutet "Wissen". Es sind zweifellos
religiose Schriften. Der Unterschied zwischen dem &stlichen und dem
westlichen Religionsverstandnis besteht darin, dass man eine kunstliche
Trennung zieht zwischen der naturlichen Einsicht und dem Ubernaturlichen
Glauben. Diese Trennung gibt es in den &stlichen Religionen und damit auch
in der Scientology Religion nicht.

Die Prioritat liegt in der Scientology Kirche auf dem Aspekt Wahrheit. Wahrheit
als ein Prozess des exakten und unverbliUmten personlichen Hinschauens fuhrt
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zu Erkenntnis und damit zu Wissen und Gewissheit. Und diese Gewissheit
bezieht sich in Scientology naturlich auf die spirituelle oder Ubernaturliche
Welt und umfasst auch ihre Auswirkungen auf das menschliche Leben in der
materiellen Welt.

Neidthard Kupfer: Es gab in den letzten Jahren einige Urteile, die der
Scientology Kirche in verschiedenen Landern den Status einer
Religionsgemeinschaft oder der Gemeinnutzigkeit zuerkannten, der
Scientology in Deutschland verweigert wird. Welche Bedeutung hat diese
Entwicklung in anderen Landern fur den Status der Scientology Kirche in
Deutschland?

Sabine Weber: Allein in Deutschland gibt es Uber 50 Gerichtsentscheidungen,
die Scientology als Religion anerkannt und unter den Schutz des Artikel 4
Crundgesetz gestellt haben. Dass deutsche Behdérden bemuht sind, diese
Urteile gegenuber der breiten Offentlichkeit zu ignorieren, andert nichts an der
Tatsache, dass diese Urteile seit langem existieren. Zuletzt hat das
Bundesverwaltungsgericht mit Urteil vom 15.12.2005 bestatigt, dass es sich bei
Scientology um eine religiose Lehre im Sinne des Art. 4 GG handelt. An die
Gemeinnutzigkeit sind eine Reihe von anderen Bedingungen geknupft und
neuerdings auch die Erwahnung im Verfassungsschutzbericht. Diese
unsinnigen Unterstellungen und Verdrehungen der Lehre von Scientology
mussen wir also auch noch ausraumen. Langfristig ist es Uberhaupt keine
Frage, dass auch diese den Scientology Kirchen in Deutschland zuerkannt
werden muss.

Neidthard Kupfer: Welche Plane hat die Scientology Kirche fur ihre kunftige
Tatigkeit in Deutschland? Ich meine damit konkret den Punkt der Entwicklung
von Sozial-, Pflege- und Hilfsprojekten, wie Sie es in unsererm Gesprach
ansprachen.

Sabine Weber: Diese Frage habe ich oben glaube ich erschopfend
beantwortet. Die Scientology Kirche ist derzeit in Uber 160 Nationen der Welt
tatig. Deutschland ist ein grofRartiges Land mit wundervollen Menschen und
sehr viel Potential. Hier finden wir Menschen, die, wenn sie sich einmal zu
etwas entschlossen haben, es in Teamarbeit um- und durchsetzen kdnnen.

Die faktisch nicht vorhandene Trennung von Kirche und Staat ist in
Deutschland ein Problem fur religiése Minderheiten. Aber ich bin sehr
optimistisch, dass es gemeinsame Losungen geben wird. Die Menschen
brauchen unsere Losungen in den angesprochenen Sozialbereichen und daher
werden sich diese karitativen Programme auch durchsetzen. Denn sie bieten
wirkliche und effektive Lésungen fur die Probleme des einzelnen betroffenen
Menschen.

Neidthard Kupfer: Die Scientology Kirche und ihre Mitglieder sehen sich in
Deutschland eigentlich tagtaglich mehr oder minder scharfen Angriffen
seitens der sogenannten Kritiker ausgesetzt, insbesondere durch die bestallten



oder selbsternannten Weltanschauungsbeauftragten. Hat das |hrer Erfahrung
nach auch Konsequenzen fur das Leben der Scientologen, sei es in der Familie
und im sozialen Umfeld, sei es im Beruf? Wie hilft Scientology in solchen Fallen
den betroffenen Mitgliedern?

Sabine Weber: Ende der 1980er und bis zur Mitte der 90er Jahre war die
Stimmung durch die Weltanschauungsbeauftragten der Amtskirchen -
insbesondere aber der Evangelischen Kirche - so aufgeheizt worden, dass es
verstarkt zur Diskriminierung gegenuber einzelnen Mitgliedern kam. Dies
verstarkte sich Anfang der 1990er Jahre, nachdem der Verlag New Era eine
massive Werbekampagne fur das Buch DIANETIK begonnen hatte. Auf3erdem
waren die Scientology Kirchen in Hamburg, Frankfurt, Stuttgart und Munchen
in grélBere Gebaude umgezogen, was den Weltanschauungsbeauftragten
extrem missfiel. Speziell in Hamburg schafften es einzelne Pastore der
Nordelbischen Kirche, die Politik fur ihre Kampagne einzuspannen. Nachdem
die Desinformationskampagne gegenuber der Scientology Kirche als
Kérperschaft Uberhaupt nicht fruchtete, ging man in den 1990er Jahren
verstarkt dazu Uber, einzelne Mitglieder ganz gezielt anzugreifen und sie wenn
moglich  ihrer Existenzgrundlage zu berauben. Stichwort war die
heraufbeschworene in Wirklichkeit nicht existente "Unterwanderung", mit der
man Offentlich zu Hexenjagden aufrief. Seit 1993 berichteten nahezu alle
namhaften Menschenrechtsgremien, aber insbesondere das US-
Aul3enministerium, Uber die Menschenrechtsverletzungen gegenuber
Scientologen in der Bundesrepublik. Das hat sich bis zum heutigen Tage nicht
geandert. Vorzuwerfen ist den Scientologen nach 35 Jahren der Untersuchung
rein gar nichts. Und dies wird in den Stellungnahmen gegenuber den US-
Behorden auch offen zugegeben.

Ungewohnt ist fur deutsche Kirchensteuerverhaltnisse allenfalls, dass
Scientology sich durch fixe Spendenbeitrage seitens ihrer Mitglieder finanziert,
was von dem Finanzierungssystem der deutschen Amtskirchen abweicht. Die
Finanzierung durch Spendenbeitrage ist jedoch in allen anderen Landern der
Welt wie z.B. in den USA, Australien, usw. Gang und Gabe ist. In der Tat ist aus
der weltweiten Sicht fur Religionsgemeinschaften das deutsche
Kirchensteuersystem das Ungewdhnlichste aller Finanzierungssysteme in der
Welt. Deswegen haben die Weltanschauungsbeauftragten - aufgrund ihres
Einflusses auf die staatlichen Autoritaten - und auch staatliche Vertreter der
Scientology Kirche wirtschaftliche Motive unterstellt und versucht, ihr damit
die Religionseigenschaft abzusprechen. Dieses Unterfangen ist jedoch in allen
bisherigen Gerichtsverfahren rechtskraftig zu Gunsten der Scientology Kirche
gescheitert. Die Gerichte haben eindeutig den ideellen religidsen Charakter
der Scientology Kirche bestatigt. Dennoch hat es aufgrund dieser
Unterstellungen erhebliche Diskriminierungen gegen die Kirche gegeben, die
in jahrelangen Rechtsstreitigkeiten gegen Behdrden resultiert hatten, um die
Existenz der Kirchen zu sichern.



Bezuglich einzelner Mitglieder  werden Diskriminierungsfalle bei
Bekanntwerden dokumentiert. Die Person erhalt dann entsprechenden
Rechtsbeistand durch die Anwalte der Kirche, mit denen gemeinsam etwaige
Loésungen ausgearbeitet werden. Das Menschenrechtsburo der Scientology
Kirche hat mittlerweile Tausende solcher Falle dokumentiert und bei etwaigen
Menschenrechtsgremien vorgetragen.

Der einzige gangbare Weg aus dieser Situation heraus ist tatsachlich Offenheit
und Aufklarung. Meine Erfahrung ist, dass nur ein sehr geringer Prozentsatz
eine Scientology-Mitgliedschaft Uberhaupt thematisiert. Bekommt die Presse
einen Wink von etwaigen Weltanschauungsbeauftragten und mussen nicht-
scientologische Firmeninhaber damit rechnen, in den Sog dieser
Diskriminierungskampagne mit hineingezogen zu werden, verlasst die
meisten jedoch der Mut. Die wenigsten sind bereit, fur Menschenrechte
aufzustehen, wenn es wirklich ungemutlich wird. Der Mut zur Zivilcourage
kdnnte in unserem Lande hoher sein.

Dennoch hat unsere massive Informationskampagne uber Scientology wie
auch Uber Menschenrechte mit Millionen von Flugblattern,
Pressemitteilungen, Dokumentationen, Ausstellungen uUber unsere Religion
und unsere karitativen Projekte zu einer Veranderung des Klimas beigetragen.
Dies machte sich insbesondere nach der Eroffnung unserer neuen Scientology
Kirche in Berlin bemerkbar. Rund 80.000 Menschen haben uns allein im Jahr
2007 in der Kirche und an unseren Informationsstanden besucht.

Alle vitalen religiésen Bewegungen hatten eine unangenehme Phase von
Angriffen durch etablierte Interessensgruppen zu Uberwinden. Daran hat sich
nach 2000 Jahren nichts geandert. Wir haben nicht vor, die Fehler anderer
religidser Bewegungen zu wiederholen. Wir machen unbeirrt mit unserer
eigenen Aufklarungskampagne weiter und zahlen auf die Einsicht und
Vernunft der Menschen, wenn sie mit den korrekten Fakten konfrontiert
werden. In den wichtigsten westlichen Demokratien hat dies zur vollstandigen
Anerkennung von Scientology gefuhrt. In Deutschland wird dies nicht anders
sein. Es ist wirklich nur eine Frage der Zeit.

» Thema Scientology: Die Padsadena-Story: Mythen in Tuten - Jack Parsons
und Ron Hubbard

Neidthard Kupfer: Neben den bestallten Weltanschauungsbeauftragten gibt
es ja die Gruppe der selbsternannten Kritiker. Als ich mir 1997 einen
Internetzugang zulegte, kam ich zuerst im Usenet [1] an und stiel3 dort auf die
Gruppe de.socweltanschauung. scientology [2]. Da kann ich nun seit einer
Dekade nachlesen, wie sich die selbsternannten Kritiker Tag fur Tag in einer Art
und Weise zu Scientology aul3ern, die einen Poster einmal zu der Bemerkung
veranlasste, die Kritiker selbst seien langst das, was sie zu kritisieren glauben,
wenn sie es nicht schon immer waren, was ihm naturlich eine veritable
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Hal3tirade einbrachte. Haben Sie eine Erklarung fur diesen meist hysterischen
und &fter auch mal manischen Hal3 der sogenannten Kritiker und deren nicht
minder obskuren Fixierung auf die Celebrities von Scientology, Tom Cruise
sowieso, aber immer wieder auch John Travolta, Kirstie Alley, Leah Remini und
andere?

Sabine Weber: Eine gewisse Anzahl von Fanatikern und hasserfullten
Menschen wird es wahrscheinlich und leider immer geben. Das andert nichts
an der Tatsache, dass Scientology zu den am schnellsten wachsenden
Religionen der Welt gehort. Die Menschen lernen uns kennen und begreifen
schnell, dass sie von solchen Kritikern getauscht werden. Das wachsende
offentliche Interesse - insbesondere in Deutschland - |asst die Téne etwaiger
Gegner schriller und ihre Lugen absurder werden. Das mag fur den Moment
unangenehm sein, aber tatsachlich entlarven sich solche Menschen selbst.

Prominente Mitglieder werden von solchen Fanatikern gern benutzt, um sich
ins Gesprach zu bringen. Die Scientology Kirche selbst spricht grundsatzlich
nicht Uber ihre Mitglieder - gleichgultig ob prominent oder nicht. Wenn ein
Mitglied mit seiner Mitgliedschaft an die Offentlichkeit geht, so tut er dies
aufgrund seiner eigenen freien Entscheidung.

Neidthard Kupfer: Ich konnte an - freilich sehr viel kleineren - Gruppen, die
Uber einen langeren Zeitraum derartigen Anfeindungen ausgesetzt waren,
beobachten, dal3 der massive Druck von auf3en ein Ansteigen des Innendrucks
in der Gruppe zur Folge hat, resultierend aus der Verunsicherung der
Mitglieder. Ist ein solcher Effekt Ihrer Erfahrung nach hin und wieder auch in
der Scientology Kirche zu beobachten?

Sabine Weber: Es mag eine soziologische Beobachtung sein, dass aulere
Angriffe auf jede beliebige Gruppierung den inneren Zusammenhalt starken.
Ein Ansteigen des Innendrucks ist jedenfalls in der Scientology Kirche nicht
damit verbunden. Diese Beobachtung kann ich nicht bestatigen. Labile
Menschen trennen sich jedoch rasch in einer solchen Situation, wahrend die
kompetenteren und starkeren Charaktere und die integeren Leute sich nicht
durch Druck von auf3en beeinflussen lassen. Sie bleiben ihren Zielen und
Einsichten treu.

Neidthard Kupfer: NatUrlich hat die Scientology Kirche auch in Deutschland
nicht nur Feinde, sondern Unterstutzer auBerhalb ihres Mitgliederbestandes.
Ich denke da insbesondere an die Stellungnahmen von Frank Schirrmacher [3]
und Florian Henckel von Donnersmarck im Zusammenhang mit dem Film
"Valkyrie". Manchmal kommt auch UnterstUtzung aus weniger prominenten
Richtungen, mit denen die Scientology Kirche vermutlich selbst nicht
gerechnet hat, beispielsweise mit der Flugblattaktion einer Gruppe namens
"Bund gegen Anpassung" [4] unter dem wirklich bemerkenswerten Motto
"Friede den Sekten, Krieg den privilegierten Kartellreligionen!". Wie bewertet



die Scientology Kirche solche Sympathiebekundungen und welche Bedeutung
mMif3t sie ihnen bei?

Sabine Weber: Meines Wissens haben sich die von |hnen genannten
Persdnlichkeiten nicht fur die Scientology Kirche ausgesprochen, sondern sich
fur die Gleichbehandlung der Menschen als Bestandteil der Menschenrechte
eingesetzt, im konkreten Fall fur den Schauspieler Tom Cruise, der nur seinen
Beruf ausuben wollte. Das ist ein erheblicher Unterschied. Die wenigsten
kennen die Scientology Kirche oder auch nur Teile unserer Lehre. Dass sich
auch prominente Menschen dafur einsetzen, dass Scientologen ihren
beruflichen Neigungen ungehindert nachgehen durfen, verdient
Anerkennung. Eigentlich sollten alle Menschen sich dafur einsetzen, dass
andere Menschen unabhangig von ihrem Glauben oder ihrer Uberzeugung
ihren Beruf frei ausUben durfen. Alles andere stellt letztlich eine
Diskriminierung dar.

Menschenrechte sind unteilbar. Ich kann sie nicht einer Seite zubilligen und sie
einer anderen absprechen. Der Einzelne hat sich an die Gesetze des Landes zu
halten. Tut er das, ist die freie Ausubung seiner Religion oder Weltanschauung
zu gewahrleisten. Sehr einfach. Menschenrechte wurden geschaffen, damit der
Einzelne nach seinen Taten und nicht nach seiner Zugehodrigkeit oder
Uberzeugung beurteilt wird. Und zwar nie wieder. Die Allgemeine Erklarung
der Menschenrechte wurde geschaffen, um die Grauel des Zweiten Weltkriegs
fur alle Zeiten zu verhindern.

Setzen Sie diese Regeln um und es wird Frieden herrschen. Jeder, der sich
vehement - auch wenn es unbequem wird - fur Menschenrechte und ihre
Beachtung und Einhaltung einsetzt, verteidigt und verwirklicht damit nur
diese Menschenrechte, die fur alle gelten.

Neidthard Kupfer: Bei der Beschaftigung mit Scientology fiel mir ein
Sachverhalt auf, den ich in dieser Weise von keiner anderen, heute relevanten
spirituellen Lehre oder Religion kenne: Auf der Suche nach Literatur fand ich
seitens der Scientology Kirche ausschliel3lich Schriften von Hubbard. Ich habe
keinerlei weiterfUhrende, erdrternde oder interpretierende Sekundarliteratur
von Scientologen zur ihrer Religion und Lehre gefunden. Ich habe Ihre Antwort
auf dieselbe Anmerkung in unserem Gesprach so verstanden, daf3 mit
Hubbards Werk, das derzeit zudem noch nicht vollstandig veréffentlicht ist,
alles zur Lehre von Scientology und zur Dianetik geschrieben sei, so dal3
weiterfUhrende Erortertungen und Interpretationen durch Dritte weder
erforderlich noch gewuUnscht seien, letzteres auch, um etwaige
Verwasserungen und Umdeutungen zu vermeiden. Habe ich das so richtig
verstanden?

Sabine Weber: Exakt. Hubbard war glucklicherweise nicht auf Uberlieferungen
angewiesen - die der Ungenauigkeit und Fremdinteressen Tur und Tor &ffnen.
Er war in der glucklichen Lage, seine Erkenntnisse selbst niederschreiben zu



konnen. Wir mochten daher, dass sein Werk unverfalscht und in korrektem
Zusammenhang gelehrt wird und jedem zuganglich bleibt.

Neidthard Kupfer: Im Zuge meiner Beschaftigung mit Scientology habe ich
jungst Hubbards Dianetik und "Die Grundlagen des Denkens" noch einmal
gelesen. Dabei fiel mir weiterhin das de facto vollstandige Fehlen von
Ruckbezugen und Referenzen auf andere Werke der Philosophie und
Wissenschaft und deren Autoren auf. Warum ist das so?

Sabine Weber: Dann sollten Sie das Vorwort der 1986er Ausgabe des Buches
"Scientology 8-8008" lesen oder eine seiner zahlreichen Vortrage anhdren. In
dem besagten Vorwort werden z.B. 28 unterschiedliche Quellen und Autoren
gewurdigt, auf die sich Herr Hubbard in seinem Gesamtwerk wiederholt
berufen hat. In allen seinen Schriften nimmt Herr Hubbard regelmafig Bezug
auf andere Autoren und die werden dann auch im Text selbst erwahnt.

Neidthard Kupfer: Bergen die in den beiden vorherigen Fragen genannten
Aspekte nicht die Gefahr der ideellen Stagnation, der Dogmatisierung und der
Herausbildung eines geschlossenen Systems in sich?

Sabine Weber: Nein, sie erhalten die Authentizitdt und Reinheit der Lehre und
verhindern die Verwasserung. Obendrein stimmt die zweite zuvor genannte
Pramisse - wie aufgezeigt - ohnehin nicht. Scientology in seiner Gesamtheit ist
eine so umfassende und ausufernde Lehre, dass sie das gesamte Dasein mit
allen seinen Facetten umfasst. Hier werden Dinge am laufenden Band von
Herrn Hubbard mit Logik hinterfragt und Analogien angestellt. Man wird
geradezu dazu aufgefordert, alle Dogmen und fixen Ideen, die man sich im
Laufe seines Lebens zugezogen hat, in Frage zu stellen, neue Erkenntnisse zu
sammeln und seinen Horizont zu erweitern. Das ist das genaue Gegenteil von
Dogmatisierung, Stagnation und Abgeschlossenheit. Scientology ist geradezu
eine Herausforderung an jeden Menschen, selbst zu schauen und seine
eigenen Beobachtungen zu machen. Der Erlosungsweg selbst, sprich, das
exakte Prozedere, um Menschen zu ihrer eigenen Erkenntnis zu fUhren, ist
hingegen exakt festgelegt. Wird dieser Weg abgeandert, gibt es keine
Erkenntnisse, keine Weisheit und Gewissheit mehr und Scientology wurde
verschwinden - wenn nicht zu diesem Weg zuruckgefunden wird.

Neidthard Kupfer: Ich modchte zu einem etwas schwierigeren Thema
kommen, das in unserem Gesprach kurz zur Sprache kam, und mul3 dabei
etwas weiter ausholen - Hubbard, Parsons [5] und der Okkultismus. In den
Darstellungen seitens Scientology trat Hubbard als Undercover Agent des Los
Angeles Police Department mit Parsons zur Observierung, anderen Quellen
zufolge zur Unterminierung von "kriminellen Elementen der Gesellschaft" in
Verbindung. Allerdings gibt es da ein paar Haken, zwei mdchte ich hier
anfuhren. Einerseits war Parsons in seiner Bedeutung als Wissenschaftler -
Wernher von Braun nannte Parsons den Vater der amerikanischen Raumfahrt -
eindeutig eine Bundesangelegenheit und folgerichtig wurde er vom FBI



observiert [6]. Es ist reichlich unwahrscheinlich, daf3 das LAPD da mit einem
Undercover-Agenten mitmischen durfte. Andererseits haben wir eine Reihe
Dokumente, die den engeren Kontakt der beiden auf den Beginn des Jahres
1946 datieren - die Eintragung der gemeinsamen Schiffshandelsfirma "Allied
Enterprises", Parsons Aufzeichnungen, die unter dem Titel "The Book of
Babalon" bekannt sind [7], Crowleys sehr abfallige AuBerungen Uber Parsons
und Hubbard in einem Brief an Karl Germer vom 19.04.1946 [8]. Auf der
Netzseite der Scientology Kirche mit dem Titel " Was ist Scientology?" lesen wir
aber folgendes: "1948: L. Ron Hubbard akzeptiert seine Ernennung zu einem
Sonderbeauftragten der Polizei von Los Angeles und nutzt diese Position, um
die kriminellen Elemente der Gesellschaft zu studieren." [9] 1948! Wie geht das
zusammen? Was war da seinerzeit, konkret in der Zeit zwischen Anfang Januar
und Ende Marz 1946, in Pasadena eigentlich los?

Sabine Weber: Ich kann hierzu nur Vermutungen anstellen. Hubbard wurde
Ende der 40er Jahre offiziell aus dem Militardienst der US-Marine entlassen
und arbeitete weiter an seinen Forschungen zu DIANETIK, die er bereits vor
dem Krieg begonnen hatte.

Neidthard Kupfer: Es ist heftig umstritten, ob Hubbard fur die Lehre von
Scientology Anleihen und Adaptionen in bzw. aus den Lehren okkulter
Gruppen entnommen hat, konkret aus dem O.J.0O. und aus Thelema, der
Kontakt zu Parsons ware der entsprechende AnknUpfungspunkt. Die
Scientology Kirche weist das strikt von sich, neutrale Beobachter meinen,
konkrete Anhaltspunkte dafur zu haben, die sogenannten Kritiker verwenden
diese Aussage zum Zweck der Diffamierung mit einer Reihe falscher
Behauptungen, z.B. daf3 Hubbard Mitglied des OT.O. gewesen ware, was
definitiv frei erfunden ist. Sie tun das, um ihren Fundus gegen Scientology um
das anderthalb Jahrtausend alte und quasi "bewahrte" Repertoire der Hetze
gegen Andersglaubige zu erweitern. Tatsache ist aber, daf3 Parsons Hubbard in
einem Brief an Crowley als "the most thelemic person | have ever met"
beschrieb. Tatsache ist beispielsweise auch, daf3 das Symbol der Scientology
Kirche eine verblUffende Ahnlichkeit mit dem hermetischen Rosenkreuz des
Golden Dawn [10] hat oder daf3 Crowley das New Aeon ausrief und daf3
Hubbards Schriften unter dem Verlagssignet New Era publiziert werden. Die
Auflistung vermutlicher Anleihen lie3e sich noch eine ganze Weile und
detaillierter fortsetzen, was aber den Rahmen sprengen und in Zitatenhuberei
ausarten wurde. Mir personlich ist es vollig gleichgultig, ob, und wenn ja, wie
viele Anleihen Hubbard bei Thelema und thelemischen und okkulten Gruppen
genommen hat. Was mich erstaunte, war lhre deutlich aversive Reaktion auf
die blo3e Erwahnung des Begriffes "Okkultismus". Ich denke, es sollte bedacht
werden, daf3 die Ressentiments und Aversionen gegen den Okkultismus von
denselben Leuten aus denselben Grunden in die Welt gesetzt und unter die
Leute gebracht werden, die Scientology anfeinden - nur eben schon seit
Epiphanius von Salamis, also seit guten 1600 Jahren und nicht erst seit 50 wie



im Fall von Scientology. Daher meine Fragen: Wie steht Scientology zum
Okkultismus? Worin, auf welchem Wissen oder welcher Erfahrung, ist lhre
Abneigung begrundet?

Sabine Weber: Bis heute habe ich in den Schriften Hubbards nichts
Spezifisches zum Thema Okkultismus finden kénnen. Persdnliche eigene
Erfahrungen und Erkenntnisse habe ich zu diesem Thema nicht - mit
Ausnahme eines Besuchs auf der Esoterik-Messe in MUnchen. Ich bin jedoch
ein Gegner des assoziativen Denkens und Befurworter des differenzierten
Denkens. Ich finde es daher vollig abwegig, wenn versucht wird, zwischen der
Tatigkeit Hubbards im Rahmen eines staatlichen Polizeiauftrags gegen
Parsons einen inhaltlichen Zusammenhang zur Scientology-Religion
herzustellen.

Die Quellen der religidsen Lehraussagen von Scientology liegen laut Herrn
Hubbard selbst in den 6stlichen Religionen, allen voran dem Buddhismus, den
Veden, Hinduismus und Taoismus. Bekanntlich hat Herr Hubbard sich hierzu
an vielen Stellen gedufBert und die Orte dieser Religionen selbst als junger
Mensch wiederholt besucht. Ein sachlicher oder inhaltlicher Zusammenhang
mit der Thelema ware daher rein zufallig, etwa weil diese selbst Gedankengut
aus den &stlichen Religionen Ubernommen haben kdnnte.

Scientology ist eine praktische Religion, die ein Wissensgebaude umfasst, bei
dem es um genaue Beobachtung und spirituelle Gesetzmaligkeiten geht. Mit
Pendeln, Tarot, Handlesen, Heilkristallen, geheimnisvollen Riten und ahnlichen
Praktiken, wie sie haufig auf den klassischen Esoterik-Messen offeriert werden,
kann ich persénlich nichts anfangen. Jene, die Nutzen daraus ziehen, steht es
selbstverstandlich frei, diesen Weg zu gehen. Mein Weg ist es jedoch nicht.

Neidthard Kupfer: Frau Weber, ich danke Ihnen flur das aufschluBreiche und
informative Gesprach.

M Zum Anfang

Wie ein Interview zustande kommen kann - Eine kleine Nachbetrachtung

Als die AHA-Redaktion im Herbst 2007 beschloss, uns in einem Themenheft
der Scientology Kirche (PDF) zu widmen, war schnell klar, dass wir uns um
moglichst reprasentative Gesprachspartner aus der Kirche bemuhen und
versuchen werden, sie fur ein, zwei Interviews zu gewinnen, und zwar mit dem
Ziel, dem Leser eine authentische Darstellung aus der Innenperspektive im
Kontext unserer Darstellung prasentieren zu kénnen. Olaf Francke trat mit der
Hamburger Niederlassung der Scientology Kirche in Kontakt und fand dort in
Herrn Busch einen kompetenten Ansprechpartner, der uns daruber hinaus
versprach, einen Kontakt nach Berlin zu vermitteln. Meine Absicht war namlich
von vornherein, Frau Weber fur ein Interview gewinnen zu kénnen. Der durch
Herrn Busch arrangierte Kontakt kam in Gestalt eines mehrstundigen Treffens
mit einem Herrn A. auch zustande, wobei Herr A. mir neben allerhand Material
aus erster Hand auch die Méglichkeit eines Interviews zusagte, wenn nicht mit
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Frau Weber, dann mit einem anderen hochrangigen Reprasentanten der
Berliner Scientology Kirche. Nur war nach diesem Gesprach leider nichts mehr
von Herrn A. zu vernehmen, weder kam das zugesagte Material noch kam ein
weiterer Kontakt zustande. Trotz mehrmaliger Erinnerung per E-Mail und
Zustellung von Nachrichten meinerseits durch verschiedene Mitarbeiter der
Scientology Kirche, die ich in schoner Regelmalligkeit auf dem Weg zur oder
von der Arbeit am Infostand Alexanderplatz traf. Irgendwann schrieb ich den
Kontakt dann in der festen Uberzeugung ab, dass in dieser Sache das letzte
Wort noch langst nicht gesprochen wurde.

So ging die Zeit ins Land und der Erscheinungstag nebst Redaktionsschlul3
rackten immer naher. Ich grub mich durch einige von Hubbards Buchern, was
ich als ausgesprochen ermudend empfand, und durch circa dreif3ig Seiten des
als quasi epochal beworbenen Budchleins einer Hamburger
Verwaltungsangestellten, das ich mit letzter Kraft In einem wenig
frequentierten Winkel meiner Bucherregale verschwinden lassen konnte, und
zwar in letzter Minute und hochster Gefahr, als die Lekture des Buchleins
drohte, mich in eine Art Wachkoma fallen zu lassen. Das war wirklich knapp,
aber wie schon mein Vornamensvetter Gneisenau zu sagen pflegte: "Wer um
Hohes kampft, muss wagen. Leben gilt es oder Tod!" Genau!

Das war der Stand der Dinge am fruhen Abend des 20. Marz 2008, einen Tag
vor dem geplanten Erscheinungstermin der AHA - drei halbfertige Texte in den
Computer getippselt und ohne Plan, wie das bis zum nachsten Tag noch
irgendetwas werden soll. In dieser Situation surfte ich im Netz hin und her in
der Hoffnung, dass mir eine Inspiration begegnet, als ich mich plotzlich auf der
Webseite der Berliner Scientology Kirche wiederfand. "lhr kommt mir jetzt
genau richtig!" fuhr es mir - durchaus geneigt, den feinen Herrn A. ein wenig
fur mein Dilemma verantwortlich zu machen - durch den Kopf, "Euch Brudern
zeige ich jetzt mal, wo der Aiwass die Locken hat."

Gedacht, getan - ich schwang mich auf mein Fahrrad und gegen 19:30 Uhr traf
ich vor der Berliner Niederlassung der Scientology Kirche ein. Auf dem Fuf3weg
vor dem Haus patroullierte der obligatorische und offensichtlich
unvermeidliche Mitarbeiter der Kirche, der ein wenig so wirkte, als sei er dafur
abgestellt worden, den Besuchern, die sich auf der Suche nach der Tur
verzweifelt an der Glasfassade des Hauses entlangtasten, beim Auffinden des
Eingangs behilflich zu sein. In mir einen potentiellen Interessenten erblickend -
was ja stimmte, wenn auch anders, als er annahm - kam er strahlend wie ein
Honigkuchenpferd auf mich zu und fragte, ob er mir vielleicht einen Stresste...
Nein, kdnne er nicht, lie3 ich ihn wissen und klart ihn kurz auf, dass ich alt
genug sei, um meinen Stresspegel selbst einschatzen zu konnen - und der sei
momentan unerfreulich hoch, woran seine Kirche nicht ganz unschuldig ware
-, und dass ich mir daruber hinaus meiner Fahigkeiten und insbesondere
meiner Unfahigkeiten sehr wohl bewul3t sei, und das in bezug auf letztere



besser, als mir eigentlich lieb ist. Stattdessen konne er mir bei der Suche nach
einem Gesprachspartner behilflich sein, der von den Belangen der Kirche
wirklich  Ahnung hat. Der junge Mann wirkte nach dem solcherart
nachdrucklichen Kundtun meines Anliegens ein wenig verwirrt, flitzte aber
Uberaus hilfsbereit und regelrecht beflissen ins Haus, um jemanden zu finden,
der sich des mittlerweile im Foyer angekommenen, offensichtlich
Schwerstaberrierten annimmt, bevor Glasbruch oder ein ahnliches Malheur zu
beklagen ist. Nun ja, diejenigen unter den Lesern, die mich kennen, wissen, mit
welch unwiderstehlichem Charme ich solche Auftritte zu absolvieren pflege.

Das Haus der Berliner Scientology Kirche selbst - Respekt! Die Gestaltung und
die Einrichtung ist imposant und erweckt in der gelungenen Kombination von
Lounge und Medienraumen den Eindruck einer aul3erordentlichen Wichtigkeit
und Bedeutungsmacht, ohne den Besucher damit zu "erschlagen", wie das bei
solcherart reprasentativen Raumen oft der Fall ist. Alles wirkt sehr sauber, licht
und hell und ist - durchaus gelungen - offensichtlich als raumlich-visuelle
Manifestation dessen angelegt, was der Besucher sich unter dem Topos "clear"
vorstellen soll.

Ein ausgesprochen verwirrender Kontrapunkt zu dem Eindruck medialer
Kompetenz, den die Prasentationsraume erwecken, ist die Tatsache, dass dort
in den verschiedensten Publikationsformen ausschlieBlich Hubbard, Hubbard
und noch einmal Hubbard zu finden ist, hier und da von Dreizeilern
unterbrochen, die Scientologen als Statements auf den Bildschirmen in
verschiedenen Videos darbieten. Doch das ist ein anderes Thema, dem ich
mich zu gegebener Zeit in einem spateren Heft unseres Magazins widmen
werde.

Nach etwa funfminutiger Wartezeit stellte sich mir dann eine Frau vor, die ich
wegen ihrer medialen Prasenz sofort als Frau Weber erkannte. Sie bat mich in
ein kleines Konferenzzimmer direkt in der Gebaudeecke Cauerstral3e und auf
dem Weg dorthin dachte ich kurz daruber nach, was der scientologische
SchwellenhUter wohl berichtet haben mag, das Frau Weber dazu brachte, sich
personlich meines Anliegens anzunehmen. Ich stellte dieses und mich selbst
kurz vor und nach dem obligatorischen Visitenkartenaustausch - ich war so
clever, mir kurz vor dem Aufbruch in Richtung Otto-Suhr-Allee noch schnell
eine aus dem Logo unseres Magazins zu basteln - kamen wir ins Gesprach.
Frau Weber erwies sich als sehr angenehme und sympathische
Gesprachspartnerin, sie ist kompetent, kommmt zugig auf den Punkt und kann
auch zuhoren. Sie ist naturlich von ihrer Religion Uberzeugt, wirkte aber nicht
einen einzigen Augenblick missionierend oder gar eifernd auf mich, was
Ubrigens auf alle Scientologen zutrifft, mit denen ich im Zuge der Recherche
zu diesem Heft zu tun hatte.

Es waren aber auch schnell die Grenzen der Verstandigung klar, sie wurden in
dem nachgerade aversiven Unverstandnis fur jede Form von Spiritualitat



jenseits dessen, was die Scientology Kirche darunter versteht, am deutlichsten
sichtbar. Aus dieser Perspektive heraus einigten wir uns auch einvernehmlich
darauf, dass die Wendung "Meines Feindes Feind ist mein Freund" auf uns
resp. das Verhaltnis zwischen Scientology und der AHA in Hinsicht auf die
Konklusion "mein Freund" nur sehr bedingt und in eng gesteckten Grenzen
Anwendung finden kann, dass es aber nicht nur opportun ist, sondern sich
auch substantiell als sinnvoll erweisen kénnte, genauer zu ergrunden, was uns
verbindet und was uns trennt. In diesem Sinne erklarte sich Frau Weber
dankenswerterweise bereit, mir einige Fragen in Form eines Fragebogens zu
beantworten, was dann die oben wiedergegebene Korrespondenz ergab.

Auf einen bemerkenswerten Aspekt mochte ich explizit hinweisen. Die
Beantwortung der Fragen nahm naturgemaf einige Zeit in Anspruch und wir
entschlossen uns, das neue Heft zunachst ohne Frau Webers Interview zu
publizieren, was wir am 02. April 2008 taten. Das Interview erhielt ich von Frau
Weber am 11. April, was bedeutet, dass unser Heft mittlerweile neun Tage
online war und Frau Weber Gelegenheit hatte, es zu lesen, was sie, wie ich
einer E-Mail entnahm, auch tat. Ihr war also klar, dass unsere Sicht der Dinge,
insbesondere auch auf einen der Grundungsmythen, alles andere als das ist,
was der Scientology Kirche als ihrer Sache dienlich erscheint, mehr noch -
erscheinen kann. Das tat der Kooperationsbereitschaft der Scientology Kirche,
hier konkret durch Frau Weber vertreten, keinerlei Abbruch, obwohl sie
jederzeit und problemlos aus der Nummer hatte aussteigen kdnnen, da es
keinerlei Verbindlichkeiten oder gar Anspruche gab, was ich ihr in einer E-Mail
nach Erscheinen des Heftes noch einmal explizit mitteilte.

Wenn man den Behauptungen der bestallten und selbsternannten
Weltanschauungsbeauftragten und der sogenannten Kritiker Glauben
schenkt, was wir naturlich nicht tun, will die Scientology Kirche Uber sich selbst
nichts anderes als Lobeshymnen und kritiklose Zustimmung horen. Nun ja,
solche sehen wirklich ganz anders aus als unsere Darstellungen und selbst ein
freundliches Schulterklopfen muf3 man in unserem Heft lange suchen. Aber
beides war ja auch nicht der Zweck der Ubung, sondern unser Interesse war
und ist, einen signifikanten Schritt zu tun zur genaueren Ergrundung, was
Scientology und Thelema verbindet und was beide trennt - und en passant
einen Grundungsmythos der Scientology Kirche, der unsere Interessen nicht
unerheblich tangiert, grundlich zu zerlegen.

Wenn man den Weltanschauungsbeauftragten und den sogenannten
Kritikern wiederum Glauben schenkt, was wir naturlich wiederum nicht tun,
werden alle, die sich mit der Scientology Kirche und ihrer Lehre kritisch
auseinandersetzen und zu Ergebnissen kommen, welche die Scientology
Kirche nicht wirklich erfreuen, von der Kirche per se und in Bausch und Bogen
zur Suppressive Person erklart, was ein Kontaktverbot nach sich zieht und
unter Umstanden aus Sicht der Scientology Kirche repressive MalBnhahmen



gegen diese Personen rechtfertigt. Nun, wir haben uns kritisch mit der
Scientology Kirche auseinandergesetzt und die Ergebnisse durften auch nicht
wirklich im Sinne der Kirchenpoltik sein. Aber wir haben das unter der
Grundvoraussetzung getan, dass wir die Kirche und jeden Scientologen
respektieren und deren Recht anerkennen, zu tun, was ihrem Willen gemaf3 ist.
Suppressive Persons bekommen keine Interviews von der Scientology Kirche,
schon gar nicht von einem Mitglied in einer Position, wie Frau Weber sie
innehat, zumal es aus der Perspektive der Scientology Kirche mit einer
Publikation in unserem Magazin nicht allzuviele Blumentopfe zu gewinnen
gibt. Damit will ich sagen, dass sich die Zahl der durch unsere Publikation
gewonnenen Interessenten fur Scientology in sehr Uberschaubaren Grenzen
halten durfte und dass noch der eine oder andere Tag vergehen wird, bis man
sich mit einem Interview in der AHA in den Annalen des Journalismus
verewigt, wobei Olaf und ich naturlich gute Grunde haben, letzteres ganz
anders zu sehen. :-) Unsere Erfahrung ist also, um es zusammenzufassen, dass
die Scientology Kirche sehr wohl zwischen kritischer Auseinandersetzung -
auch, wenn deren Ergebnisse eher zahneknirschend zur Kenntnis genommen
werden mussen - einerseits und egomanischer Larmoyanz,
machtopportunistischer Intriganz und obsessiven Hal3attacken andererseits zu
unterscheiden weil3.

Deshalb sei der Scientology Kirche und besonders Frau Weber an dieser Stelle
noch einmal fur ihre, unter den konkreten Umstanden keineswegs
selbstverstandliche, Kooperationsbereitschaft gedankt. Was mich naturlich
nicht von einer Kritik an einigen von Frau Webers Ausfuhrungen abhalt.

# Zum Anfang

Der Begriff "Sekte"

In aller Regel wird Scientology mit dem Begriff "Sekte" bedacht, was aber
falsch ist. Der Begriff "Sekte" »steht fdr eine von einer Mutterreligion
abgespaltene religiose GCemeinschaft. Der ursprunglich wertneutrale
Ausdruck hat aufgrund seiner Geschichte und Pragung durch den kirchlichen
Sprachgebrauch einen meist abwertenden Charakter erhalten.« (Wikipedia),
dementsprechend hat der Begriff in staatsrechtlicher Hinsicht seine
Bedeutung verloren. Aus soziologischer Sicht definierte Max Weber Sekten als
»voluntaristische Gemeinschaften, in die man aufgrund einer persénlichen
Entscheidung und nur nach eingehender Prufung durch die Sekte
aufgenommen werde. Im Gegensatz dazu sind Kirchen fur Weber Anstalten,
in die man hineingeboren wurde.« (Wikipedia) Allerdings kannte Weber
Scientology noch nicht, deshalb funktioniert seine Definition nicht mehr, welil
man auch in Scientology hineingeboren werden kann.

Einen interessanten Ansatz entwickelten die Religionssoziologen Rodney Stark
und William Sims Bainbridge, beide USA, in ihrer Studie "Of Churches, Sects,
and Cults: Preliminary Concepts for a Theory of Religious Movements', die 1979
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im Journal for the Scientific Study of Religion (siehe hier [Memento])
veroffentlicht wurde. Stark und Bainbridge unterscheiden »Sekten und Kulte
von Kirchen auf der Basis ihrer Ideologien. Kirchliche Ideologien stunden dabei
nicht im Konflikt mit ihrer gesellschaftlichen Umgebung, sondern affirmierten
diese. Sekten und Kulte wichen dagegen ideologisch deutlich von ihrer
gesellschaftlichen Umgebung ab. Zwischen Sekten und Kulten wird in diesem
Ansatz auf der Basis des Entstehens der ihnen zugehdrigen Ideologien
unterschieden. Wahrend Sekten, die aus bestehenden
Religionsorganisationen hervorgehen, lange bestehende
Glaubensbekenntnisse modifizieren wdrden, schufen Kulte Vvoéllig neue
Glaubenssysteme.« (Wikipedia), die oft Widerspruch im gesellschaftlichen
Umfeld hervorrufen.

Weil Scientology aus Hubbards Dianetik aus einem psychotherapeutischen
Selbsthilfesystem hervorging, werden zumindest im deutschsprachigen Raum
fur Scientology und ahnlich verfasste Gruppen die Begriffe "Psycho-Kult" oder -
weniger wertend - "Psycho-Gruppe" verwendet. Quasi amtlich festgeschrieben
wurde das im Endbericht der Enquete-Kommision "Sogenannte Sekten und
Psycho-Gruppen", eingesetzt durch Beschluss des Deutschen Bundestages
vom 09.05.1996 - hier der Bericht im Bundestags-Archiv. Als quasi Faustregel
lasst sich sagen, dass als harmlos wahrgenommene und weitgehend
akzeptierte, esoterische Gruppen als "neureligidose Gemeinschaften" oder als als
"religidse Sondergemeinschaft" bezeichnet werden. Fur Gruppierungen aus
dem Bereich des Wicca und des Neuheidentums bzw. des Neopaganismus
wird meistens der Begriff "esoterisch-neureligidse Bewegung" verwendet.
Okkulte Gruppierungen inklusive satanistischer Gruppen werden dem Begriff
"Kult" zugeordnet, sie werden als weniger harmlos bzw. sogar gefahrlich
wahrgenommen und sind dementsprechend gesellschaftlich nicht akzeptiert
oder nicht toleriert. Hier eine Ubersicht Uber "Neue religidse Bewegungen".

H Zum Anfang

Eine Anmerkung in eigener Sache

Die Texte zum Thema Scientology dienen ausdrucklich nicht dazu, Scientology
und Dianetik zu rechtfertigen. Sie sollen vielmehr einen, im Diskurs sonst
unublichen, Blick hinter die Kulissen zu werfen und Aspekte der Historie von
Scientology aufzuzeigen, die Ublicherweise unbeachtet bleiben. Mir st
beispielsweise nicht bekannt, dass irgendeiner der beruflich oder in eigener
Mission tatigen Kritiker von Scientology die FBI-Akten zu Rate gezogen hatte,
um zu ergrunden, was sich da jenseits der, von Scientology in die Welt
gesetzten, Mythen und tatsachlich zwischen Jack Parsons und dem FBI
abspielte. Ich habe es getan. Zweck der Ubung ist also nicht, die Lehren der
Dianetik und das Wirken von Scientology zu verteidigen. Allerdings halte ich es
fur durchaus erforderlich, die Glaubens- und Religionsfreiheit zu verteidigen
und auch, wenn viele das zu glauben scheinen - es existiert keine Liste in
Erganzung zu Artikel 4 des Grundgesetzes fur die Bundesrepublik


https://web.archive.org/web/20170104223313/http://www.jstor.org/stable/1385935
https://en.wikipedia.org/wiki/Dianetics
https://dserver.bundestag.de/btd/13/109/1310950.pdf
https://de.wikipedia.org/wiki/Neue_religi%C3%B6se_Bewegungen

Deutschland, in welcher festgelegt ist, was geglaubt werden darf und was
nicht. Der an dieser Stelle gerne zur Anwendung gebrachte Trick, diesem oder
jenem Glaubenskonstrukt einfach die religidse Qualitat abzusprechen, ist in
héchstem Mal3e unredlich und hat entgegen den Behauptungen derjenigen,
die das tun, wenig bis nichts mit Wissenschaft zu tun.

# Zum Anfang

FuBnoten und Quellen

[1] Usenet bei Wikipedia https://de.wikipedia.org/wiki/Usenet

[2] Usenet Gruppe Scientology
https://groups.google.com/forum/#!forum/de.soc.weltanschauung.scientology
Die Usenet-Gruppen werden seit Jahren nicht mehr von den grof3en
Internetanbietern gehostet und sind mittlerweile tot. Auch Google hat seinen
Newsreader archiviert, man musste einen Account bei einem der Anbieter von
Newsservern buchen, aber das lohnt sich nicht mehr.

[3] SPON Uber Tom Cruise als Stauffenberg
https://www.spiegel.de/kultur/kino/stauffenberg-film..html

[4] "Bund gegen Anpassung" Uber Vorgehen gegen Scientology
http://www.bund-gegen-anpassung.com/flugblatt/zur_scientologenhetze2.htm
[Memento]

[5] John Whiteside "Jack" Parsons bei Wikipedia
https://dewikipedia.org/wiki/John_Whiteside_Parsons

[6] Parsons' FBI-Akte http://foia.fbi.gov/foiaindex/jparsons.htm [Memento]

»The official line taken by Scientology on the Parsons' connection, is that
Hubbard was in the business of infiltrating and breaking up a black magic cell
in California. This is a version those who know the inside story, have difficulty
accepting. Parsons was being watched by the FBlI on account of his
unconventional activities. The FBI file on him dates back to 1943, but there is
no mention of Hubbard anywhere in the file.«

siehe auch hier: https://www.illagevoice.com/..ron-hubbard-and-aleister-
crowley/

[7] Jack Parsons: Collected writings - The Book of Babalon https://sacred-
texts.com/oto/lib49.htm

[8] Der Hintergrund sind die von Parsons so genannten "Babalon Workings" -
eine Abfolge okkulter Rituale, die auf seinem "Book of Babalon" basieren und
von Aleister Crowleys Novelle "Moonchild" inspiriert sind (hier zum Lesen bei
Archive.org). Als Crowley von Parsons Vorhaben erfuhr, reagiert er er sehr
ablehnend und hielt es fur ausgemachten Irrsinn. Er schrieb 19. April 1946 an
Parsons: »You have got me completely puzzled by your remarks about the
elemental danger of discussing or copying anything. | thought | had a most
morbid imagination, as good as any man's, but it seems | have not. | cannot
form the slightest idea what you can possibly mean.«> Am selben Tag schrieb
Crowley an Karl Germer, der Crowleys rechte Hand und seit 14. Marz 1942
designierter Nachfolger als "Outer Head of the Order" (OHO) war und der als


https://de.wikipedia.org/wiki/Usenet
https://groups.google.com/forum/#!forum/de.soc.weltanschauung.scientology
https://www.spiegel.de/kultur/kino/stauffenberg-film-mit-dem-zweiten-sieht-man-besser-a-503422.html
https://web.archive.org/web/20081011041444/http://www.bund-gegen-anpassung.com/flugblatt/zur_scientologenhetze2.htm
https://de.wikipedia.org/wiki/John_Whiteside_Parsons
https://web.archive.org/web/20070704065056/http://foia.fbi.gov/foiaindex/jparsons.htm
https://www.villagevoice.com/scientology-and-the-occult-hugh-urbans-new-exploration-of-l-ron-hubbard-and-aleister-crowley/
https://www.villagevoice.com/scientology-and-the-occult-hugh-urbans-new-exploration-of-l-ron-hubbard-and-aleister-crowley/
https://sacred-texts.com/oto/lib49.htm
https://sacred-texts.com/oto/lib49.htm
https://en.wikipedia.org/wiki/Moonchild_(novel)
https://archive.org/details/moonchildaleistercrowley/
https://en.wikipedia.org/wiki/Karl_Germer

General-Grol3schatzmeister die Geschafte des O.T.O. fuhrte: »Apparently
Parsons or Hubbard or somebody is producing a Moonchild. | get fairly frantic
when | contemplate the idiocy of these louts.« Hintergrund ist, dass die von
Parsons gefuhrte Agape-Lodge Nr. 2 in Pasadena die zu diesem Zeitpunkt die
einzige, operierende Loge (Chapter) des OTO. war und somit Germer
unterstand.

[9] Scientology uber Hubbard als "FBI-Agent"
http://wasist.scientology.de/Html|/Part13/Chp38/pg0695-b.html

[10] Golden Dawen bei Wikipedia https://de.wikipedia.org/wiki/Golden_Dawn
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